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Bogota, D. C., nueve (9) de junio de dos mil veintiuno

(2021).

La Corte se pronuncia respecto del desistimiento del
recurso extraordinario de casacion que la demandante
ANGELA MARIA REYES TORRES presenté en el proceso
ordinario laboral que promueve contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES- y la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

I. ANTECEDENTES

La actora solicito que se declare la «nulidad del traslado»
del régimen de prima media al de ahorro individual,
administrado al momento de la afiliacion por la AFP
COLMENA S.A., hoy PROTECCION S.A, que efectué el 16 de

marzo de 1995 por existir vicio en el consentimiento. En
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consecuencia, requirio que se condene a Proteccion S.A. a
tramitar su regreso «automatico» al régimen de prima media
con prestacion definida administrado por Colpensiones y
traslade a esta ultima entidad los valores de su cuenta de
ahorro individual, lo que ultra y extra petita se hallare

probado y las costas procesales (f.° 1 a 14).

Surtido el tramite de rigor, mediante providencia de 8
de noviembre de 2019, el Juez Diecisiete Laboral del Circuito

de Bogota resolvio (f.° 121 y 122 y CD 2):

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de
inexistencia del derecho, inexistencia de causal de nulidad,
inexistencia de vicios del consentimiento y prescripcion propuestas
por las demandadas, en la forma advertida en la parte motiva de
esta sentencia.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROSPERA LA TACHA DE SOSPECHA
propuesta al testigo Germdn Lopez Jaramillo, segun las razones
expuestas.

TERCERO: DECLARAR que la vinculacién de la sefiora ANGELA
MARIA REYES TORRES (...), al régimen de ahorro individual con
solidaridad RAIS administrado por PROTECCION S.A. fue ineficaz,
por consiguiente no produjo efectos juridicos.

CUARTO: DECLARAR que la senora REYES TORRES se encuentra
vdlidamente afiliada al régimen de prima media con prestacion
definida administrado por COLPENSIONES y que esa entidad
tiene la obligacién legal de validar la vinculacién de la demandante
sin solucién de continuidad, segun lo expuesto en precedencia.

QUINTO: ORDENAR a PROTECCION S.A. trasladar a
COLPENSIONES todos los valores que hubiere recibido con motivo
de la vinculacion de la senora Reyes Torres, tales como
cotizaciones, bonos pensionales si a ello hubiere lugar,
rendimientos y frutos sin descuento alguno de gastos de
administracién, segun lo expuesto en precedencia.

SEXTO: ORDENAR a COLPENSIONES, recibir el traslado de fondos
a favor de la demandante y convalidarlos en su historia laboral.

SEPTIMO: CONDENAR EN COSTAS a las demandadas |(...).
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OCTAVO: SE DISPONE LA CONSULTA a favor de COLPENSIONES.

Al resolver el recurso de apelacion que interpuso
Colpensiones, asi como el grado jurisdiccional de consulta en
su favor, a través de sentencia de 3 de diciembre de 2019 la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota revoco la del a quo para en su lugar absolver a las
convocadas a juicio de las pretensiones formuladas en su

contra y se abstuvo de imponer costas en la alzada (f.° 128 y
CD 3).

La actora interpuso recurso de casacion y el Tribunal lo
concedio por medio de providencia de 11 de agosto de 2020

(f.° 132 a 134).

A través de auto de 3 de febrero de 2021, esta Sala
admitio el recurso y ordend correr traslado a la recurrente,
quien lo sustento en el término legal, segiun informe

secretarial (archivo PDF 05, cuaderno Corte).

Posteriormente, mediante correo electronico recibido el
23 de abril de 2021, la demandante y recurrente en casacion,
sin intervencion de apoderado, presentd6 memorial de
desistimiento del «recurso extraordinario y de la demanda de
casaciéorn» y solicita que se termine la actuacion en esta
Corporacion y se devuelva el expediente a la «oficina de

origer» (archivo PDF. 06 y 07, cuaderno Corte).
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II. CONSIDERACIONES

Sea lo primero senalar que conforme a lo dispuesto en
los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso,
aplicables a este asunto por remision expresa del precepto
145 del Estatuto Procesal Laboral, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos y de los demas actos procesales
que hayan promovido «mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso» (CSJ AL3809-2018 y CSJ
AL3654-2020).

La Sala advierte que en el presente asunto es la propia
demandante sin intervencion de su apoderado quien desiste
del recurso extraordinario y de la demanda de casacion que

aquel formul6 en su nombre y representacion.

En numerosas oportunidades esta Corporacion ha
senalado que la prerrogativa de desistir del recurso de
casacion radica en cabeza de la demandante y como ello no
implica un acto del litigio sino, todo lo contrario, busca
acabar con el mismo, es una actuacion procesal que no
requiere hacerse por conducto del profesional del derecho
que tiene su representacion judicial (CSJ AL1846-2020, CSJ
AL2781-2019 y CSJ AL2710-2019).

Igualmente, la Corte considera que el desistimiento
presentado en nombre propio por la demandante no
vulnera lo previsto en el articulo 33 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, que exige para litigar en

causa propia o ajena ser abogado inscrito salvo los casos
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exceptuados por ley, por lo que no existe causa legal que

impida aceptar la solicitud que aquella formulo.

En consecuencia, la Sala admitira el desistimiento del

recurso de casacion que la accionante presento.

No se impondran costas por cuanto no se causaron, de
conformidad a lo dispuesto en el numeral 8.° del articulo 365

del Codigo General del Proceso.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

Primero: Aceptar el desistimiento del recurso de
casacion que la demandante y recurrente ANGELA MARIA
REYES TORRES presento en el proceso ordinario laboral que
promueve contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES- y la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION S.A.

Segundo: Sin costas por no haberse causado.
Tercero: Devuélvase el expediente al Tribunal de

origen.
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Notifiquese, publiquese y cumplase.

OMAR ANGEL/MEJIA AMADOR

Presidente de la Sala

FERNANDO CASTILLO CADENA

(Impedido)

09/06/2021
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IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

JORGE LUIS QUII&)Z ALEMAN
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